





A BONYHADI ZSIDO KOZOSSEG TORTENETE 1741 1849 K(wOD3

1. kép 1795-1796 kozo6tt, Abrahdm Jehuda Léb Freistadt rabbi idején éplilt Bonyhad masodik
zsinagdgaja. Az épulet nagyrészt eredeti formajaban megérizte 18. szdzad végi szerkezetét.
(Foto: dr. Farkas Istvan Gergé)

2. kép Az 1797-ben épilt bonyhadi zsinagdga beltere, elétérben a négy oszloppal dvezett téra-
olvasé emelvény (bima). A 19. szdzad masodik felében a bonyhddi zsid6 kdzdsség két hitkdz-
ségre szakadt, a képen lathaté épiiletet a neoldg kdzdsség hasznélta. A fénykép az épilet 2023.
évi adllapotat tukrozi (Fotd: dr. Farkas Istvan Gergd)
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1. Bevezetés

A Volgység a dél-dunantali régid6 malomiparanak meghatarozo teriilete volt
1885 és 1952 kozott. Jomagam a volgységi malomipar gazdasag-, és tarsada-
lomtorténetével a doktori disszertaciom keretében foglalkozom.! Kutatdsom
soran érintem a teriilet malomiparosainak a sajat falvaikban betoltott kiilonféle
pozicidik, tarsadalmon beliili helyiiket, felemelkedési lehet6ségeik alakulasat,
szoros Osszefliggésben a malmaik alland6 technologiai fejlesztési igényével
¢és azok kovetkezményeivel. Foglalkozom a 19-20. szazadi torténelmi esemé-
nyeknek (pl. allamositas) a malomiparosok egyéni sorsara gyakorolt hatasaival
valamint a teriilet néprajzaval, a helyi etnikumok kiilonféle szokasaival (pl. haza-
sodasi, étkezési) és hagyomanyaival.

Jelen tanulmany egy rovid statisztikai attekintéssel indul, majd arra a kér-
désre keresi a valaszt, hogy foldrajzi szempontbol miért szamit a Volgység
teriilete malomiparilag kiilonleges teriiletnek. Ezt koveti egy esettanulmany,
mely két malomiparos csalad felemelkedésén keresztiil egy meglehetosen zart
és kis 1étszamu tarsadalmi réteg belsé mitkodésébe enged betekintést. Malmaik
torténetén keresztiil ismerhetjiik meg a malomiparosokat ért kiilsé hatasokat,
¢és az azokra adott valaszaikat.

1T A malomipar iranti érdeklédésem csaladi kotédésembdl fakad. Az egyik anyai dédapam,
Dr. Mészoly Lasz16 a biai [lona-hengermiimalom épittetdje és 40 évig, egészen a malom vég-
leges allamositasaig annak vezetdje volt. Mészoly Laszlo koranak elismert malomiparosa volt,
valamint a Pest megyei molnarok vezetdje, tobb évtizeden keresztiil.
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2. A volgységi malmok szamdanak valtozasai és kutatasi nehézségei

Aki a volgységi malomipar torténetét akarja statisztikai adatokkal alatimasz-
tani, nem konnyi feladatot vallal. Ennek az az els6dleges oka, hogy a nagy
orszagos malomipari felmérések, a vizsgalt korszakban (1863, 1876, 1885,
1894, 1906) nem tértek ki kiilon a jarasi adatokra. A kultirmérndkdk munkaja
nyoman fennmaradt levéltari iratok ugyan a malmok engedélyezési ligymenete
miatt tartalmaznak adatokat, hogy mikort6él miikddott biztosan az adott malom,
a megsziinések ideje azonban sok esetben pontosan nem azonosithatd. Mar csak
azért sem, mert egyes malmokat 1866-t61, tehat visszamendleg legalabb 20 évvel
a vizjogi rendelet el6tt, lehetett az eldljarosagoknak igazolni. Konnyen elképzel-
hetd, hogy ezek az 1866 koriil mar mitkddé malmok korabban is mitkodtek. Tehat
a malmokrol fennmaradt levéltari iratok hidba ny(jtanak a malmok fennallasarél
hellyel-kdzel pontos kezdé datumot, a megsziinéseik datuma ezeknek az iratok-
nak az alapjan nagyon sok esetben nem hatarozhatd meg biztonsaggal. Ezekhez
a tényekhez tarsul még, hogy a vizhasznalati engedélyek visszavonasa sokszor
évtizedekkel a malmok leallasa utan tortént meg (1960-as évek).

Kovetkezésképpen a nagy malomipari felmérések adatai a Volgység-teriiletére
nem tudnak megfelelé adatokkal szolgalni kutatdsomhoz. Nagyobb kontextus
vizsgalatdhoz, ha a megyék malomszamanak valtozasat kivainom vizsgalni, a gbz-
malmok térnyerését és a kisebb, természeti eréket kihasznald malmok szamanak
fokozatos csokkenését bemutatni (vizimalmok, szarazmalmok stb.) ahhoz ezek,
a megy¢kre vonatkozo6 adatok megfeleléek. Raadasul elég nagy iddintervallum-
ban vizsgalhatd a malmok fajtajanak valtozasa.

Azt gondolhatnank, hogy nem is érdemes vizsgalni a volgységi malmok szamanak
valtozasat statisztikai adatokbodl kiindulva, hiszen jarasi lebontasok nincsenek,
a levéltari anyagokbol pedig hianyoznak adatok. Viszont a népszamlalasok (1900,
1910, 1930, 1941) falvak foglalkozasara vonatkozo adatai rendelkezésiinkre all-
nak. Azonban ebben a kontextusban is van egy nagyobb kutatasi nehézség, mely
nem garantalja az adatok pontossagat. Minden telepiilésrol késziilt foglalkozasi
felmérés, ezen belill a helyi iparosokat kiilon is szamba vették. A malomiparosok
esetén az a probléma, hogy a népszamlalasokban nem jel6lték meg, hogy lako-
hely szerint vagy a munkahelyét jelentd malom fekvése szerint készitették-e a
felmérést. A levéltari iratokban gyakran el6fordul egy-egy malom iratanyagaban,
hogy a tulajdonos neve mellett ott szerepel, hogy a malma nem azon a telepiilésen
all, ahol 6 lakik. Ekkor felmeriil a kérdés, hogy az adott molnart melyik telepiilé-
sen szamitottak a malomiparosok k6z¢? Esetleg nem szamoltak-e velitk mindkét
helyen malomiparosként?
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Kutatasom soran megprobalkoztam azzal, hogy a levéltari iratokat a népszamla-
lasi adatokkal 6sszhangba hozzam. Ez kicsit pontositotta a helyzetet, de tokéletes
képet még nem sikeriilt kialakitani és feltehetéleg ennél pontosabb malomiparos
szamokat a késObbiekben sem fogok kapni. Mar csak azért sem, mert sajnos nem
minden malomrol maradt fenn irat, ezek egészen egyszeriien elvesztek. Ennek
ellenére a szomszédos malmok helyszinrajzaiban lathatéak ezek a malmok
is, tehat a 1étezésiik igazolhato. A kutatdsomban elsédlegesen érintett vizimalmok
kapcsan minimalis és maximalis munkaslétszamot is érdemes szamolni. A pontos
adatok hidnyaban ugyanis csak igy valoszinisithetd, hogy ezek a malmok hany
embernek adhattak munkat. Azonban fontos megjegyezni, hogy csaladi gazda-
sagokrol van sz6, ahol a csaladtagok dolgoztak és esetleg molnarsegédet vagy
molnarlegényt alkalmaztak. Az egykori molnarsegédek késobb — ha addodott ra
lehetoségiik — gyakran sajat malomban 6roltek.

De vajon a statisztikai adatok hianyanak és egyéb kutatasi problémak ellenére,
mikor hany malom Ordlhetett a Volgységben? A vizsgalt idéintervallumhoz
(1885-1952) képest érdemes néhany évtizeddel korabbi adatokat is vizsgalni,
azért, hogy a malmok szamanak valtozasat korabbi adatokkal &sszevethessiik.
A legkorabbi malomigazolas, a vizhasznalati engedélyek kapcsan 1866-ig volt
lehetséges. Az ilyen modon igazolt malmoknak az engedélyeztetési ligymenete is
mas volt, mint a késébb miikodésiiket megkezd6 malmokéi.

A vizsgalt korszakhoz id6ében legkdzelebb esd és rendelkezésre allo orszagos
felmérés 1863-ban késziilt. 1863-ban Tolna megyében 4 gézmalom ¢és 220 vizi-
malom, 149 szarazmalom és 163 hajomalom 6rdlt, vagyis 6sszesen 536 malom
miikodott. Baranya megyében pedig 3 gézmalom, 1 mtimalom, 15 szarazmalom,
177 hajomalom és 568 vizimalom. Ez minddsszesen 764 mitkodé malmot jelen-
tett.2 Mindkét megyében elsopré tobbségben voltak a vizimalmok. A volgységi
malmok szama ekkor 120 koril lehetett.?

1872-ben az allam megsziintette a céheket,* ez azért volt fontos esemény, mert
a malomiparosok komoly céh-¢letet éltek. 1873-ban és 1874-ben a malomipar
valsagot ¢élt at, mely feltehet6leg a volgységi malmokat is elérte. Az 1893-ban
késziilt felmérés szerint a Volgységben 31 malom volt.’

2 Statisztikai Kozlemények 1863. MTA.

3 Szitkovics Sandor szamitasai szerint a Baranya varmegy¢hez tartozé falvak malmaival egyiitt.
Sajat szamitasaimban én is 120-hoz kozeli malomszamot kaptam.

4 1872. VIIL tc.

5  Szitkovics 1989.
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Am ez a szam sem egészen biztos, hiszen éroltek a teriileten kisebb, alig 1-1,5
loerével miikodoé malmok is, melyeknek technikai fejlodési lehetdségeik korlato-
zottak voltak és nem hoztak komoly anyagi bevételt a tulajdonosuknak.

Igy rendszeres volt, hogy miikodésiik bizonytalansaga miatt csak atmenetileg
Oroltek. Az 1894-ben késziilt nagy, orszagos malomipari felmérés szerint Bara-
nya megyében 679 malom 6rolt, melyek koziil 624 volt vizimalom. Tovabba
az emlitett felmérés szerint Tolna megyében 1894-ben 362 malom, koztik 254
vizimalom miik6dott.® 1906-ban késziilt az utolsoé orszagos csak malomiparral
foglalkoz¢ statisztika. Ekkor Baranya megyében 0sszesen 575 malom 0rolt, ezek
koziil 504 volt a vizimalmok szama. Tolna megyében 287 malom 6rdlt, ezek
koziil 180 vizimalom volt.”

Trianon ¢és kovetkezményei a volgységi malmokat nem érintették. Két ese-
ményt azonban mégis érzékeltek, mert voltak molnarok, akik példaul
a dunaf6ldvari gabonapiacon vasaroltak gabonat, amelyet megdrolve lisztként
eladtak. Ez azonban Trianon utan nem volt mar lehetséges, mert a Dunan tobbé
nem jottek gabonaszallitd hajok Bacska és Banat feldl. Ezek a molnarok Trianon
miatt bevételi lehetdségtol estek el. Ennek ellenére voltak malmok, amelyeket
Trianon utan allitottak le, tobbségében a valsag okozta gazdasagi nehézségek
miatt.® Bar a V6lgység nem azon részéhez tartozott Baranya megyének, melyet
érintett a szerb megszallas (1918-1921), a torténtek kdzvetve mégis érintet-
ték: a Volgységtdl délre eso teriiletek kereskedelmi lehetdségeitdl a volgységi
malomiparosok ui. elestek ebben az idészakban.

A vizsgalt korszak egy, mar kés6bbi idészakabol szarmazik Szilagyi Janos 1929-
ben megjelent konyve.? Szitkovics Sandor erre a konyvre hivatkozva allitja, hogy
ekkor a Volgységben 34 malom 6rolt. Mig Tolna megyében 64 malom miiko-
dott. Szintén Szitkovics hivatkozik az un. Zsadanyi-féle adattara,'® amely szerint
1937-ben 47 malom 0Orolt a Volgység teriiletén. A volgységi malmok szamanak
novekedése mogott az is allhat indokként, hogy az 1920-as évektdl kezdve mar
épiiltek rendelésre, a szombathelyi Reich-gyar altal elkészitett gépekkel felszerelt
malmok. 1939-ben késziilt orszagos malomipari lajstrom szerint a Volgységben
ekkor 6sszesen 32 volt a miikodé malmok szama-!!

MSK2 013.

KSH MSK. Magyarorszag malomipara 1906.

Példaul: XXVI.3. Toth Fiilop malma Magyaregregy

SZILAGYT 1929.

Szitkovics 1989, 39.

Jutassy 1939: A Volgységi-jaras (Tolna megye) és a Hegyhati-jaras (Baranya megye) Volgy-
ség, mint tajegység altal érintett falvainak malomtulajdonos szamat adtam Ossze. A két jaras
malomszamanak 6sszegének koriilbeliil harmada 6rolt a Volgységben. Ez a cimtar a tobb ma-
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E Cimtar szerint ekkor a Hegyhati jarasban 51, a Volgységi jarasban pedig 46
malom 6r6lt. Tulajdonképpen ez a Cimtar az utolsé olyan felmérés, amelyben
a vOlgységi malmok szerepelnek, dsszesen 97.

Az 1942-b6l szarmazd, az orszag gyariparardl késziilt felmérésbe a Volgység
nem kertilt be, mert ennél a felmérésnél a 150 mazsa feletti 6rloképességgel ren-
delkezé malmokat vették szamba. Ekkora Orloképességgel egyediil egy volgy-
ségi malom sem rendelkezett.”? 1948-t61 megkezd6dott a malmok allamositasa,
s a folyamat 1952. jiniusaig tartott. A volgységi malmok ekkor még mikodo
malmait allami tulajdonba vették, a termeld szovetkezet tulajdonaba kertiltek
vagy pedig egészen egyszeriien leallitottak oket.

Ahhoz, hogy a teriilet malmairol komplex képet kaphassunk, Gigy a malomsza-
mok valtozasan til érdemes megvizsgalni azt a kérdést, hogy miért szamitott
a Volgység malomipari szempontbol kiilonleges teriiletnek?

3. AVolgység kiilonlegességei malomipari szemszogbdl
3.1. Malomhelyek kérdése

A malomépités jogat mar a kora-k6zépkorban a kiralyi regalé jogok kozé!'®
soroltak, majd késébb foldesuri jog' lett és a kisebb kiralyi bevételek kozé tar-
tozott.!’> A kozépkorkutatok abban megegyeznek, hogy a Karpat-medencében
az els6 vizimalmok a 12. szazad kdzepén jelentek meg, a nyugati iranybol betele-
piild hospesek hoztak magukkal a malmok épitéséhezés mitkodtetéséhez sziik-sé-
ges tudomanyt. Vajda Tamas kutatasai szerint a Volgység teriiletéhez kozel is
voltak mar malmok a 12—13. szazadban. Ilyen, malommal mar ekkor bir6 telepii-
1és volt Ocsény (1138), Janosi'® (1256) és Bonyhad (Malomér, Malomar-sziget)
is, de Hosszthetény (1212) mellett is voltak mar malmok.!”

lom tulajdonjogaval rendelkezd személyeket nem jelzi kiilon, igy ezért ez a szam nem biztos,
hogy pontosan ennyi volt. Azonban ez a cimtar Iényegesen pontosabb, mint barmelyik ma-
sik felmérés, mert itt név szerint szerepelnek az adott telepiilés malomtulajdonosai. A Cimtar
készitéje Jutassy Odon a Molnarok Lapja szakfolyoirat foszerkesztoje volt. Aki tobb évtizeden
at és tobb esetben képviselte a magyar molnarokat orszagos ligyekben az allammal szemben.

12 Hiszen a volgységi malmok elsdprd aranyban vizimalmok voltak, amik nem rendelkeztek ek-
kora 6rléképességgel, nem voltak hozza megfeleld technikai adottsdgaik és ennyi gabonajuk
sem.

13  RUDINGER — OPPERMANN 2019, 19.

14 Vapas 2015, 622.

15 PNL Malomjog.

16 Ma Mecsekjanosi a telepiilés neve és Komlo részét képezi.

17 VAIDA 2005, 193-220; Vaipa 2007, 211-245.
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A malmok a Karpat-medencében tortént megjelenésének iddszaka illeszkedik
az eurdpai orszagok mintaihoz.!® Ezek a vizimalmok fiiggtek az id6jarastol és a
foldrajzi elhelyezkedésiiktdl, ezért csak atmenetileg tudtak 6rolni.!'” Lambrecht
Kalman ezeket a malmokat nevezte felhdémalomnak.”® Az atmeneti miikodoké-
pesség ellenére azt tudjuk, hogy ezek a malmok igy is tobb generacion at egy
csalad birtokaban lehettek; hacsak nem tortént valamilyen baleset (pl. tiizeset),
amely a tulajdonosok életutjat meghatarozta. A 13. szdzadbol szarmazo okleve-
lekben szerepel az Un. locus molendini fogalom, amely malom épitésére alkalmas
helyet vagy magat a malom helyét jelentette.?! Vajkai Zsofia kutatisai nyoman azt
lehet mondani, hogy a locus molendini az a hely volt, ami alkalmas volt malom
épitésére és errdl oklevéllel rendelkezett.? A fogalom azonban jelenthetett csupan
birtokviszonyt is. ,,Egy-egy kivétellel a hazai torténész- és régészszakma alapve-
téen elfogadja azt az okleveles anyag vizsgalata alapjan kissé leegyszeriisitonek
tiné allaspontot, miszerint a malomhely: hely, ahol malom allt (vagy, ritkabban,
ahol malom épiilhet).”*

Malmok lehettek a kozépkorban varak és nagyobb birtokok tartozékai.
A Volgységhez tartozo Marévar mellett a 14. szazadtol folyamatosan emlitettek
az oklevelek malmokat, mint a var tartozékait.>*

Nem messze a vartdl, Magyaregregy hataraban allt két malom az 0j-
korban is, a Krajcar- és a Kapolna-malmok. A Kapolna-malom egy-
kor Rein Janos® tulajdonaban volt. Mig néhany szdz méterre t6le allt
a Krajcar-malom, melynek tulajdonosa egy id6szakban a kdrnyéken ismert csa-
lad, az Arnold csalad volt.?® Azonban a csalad elképzeléseit a malom nem valtotta
be, igy eladtak és a molnarsegéddé valt Arnold-fitknak szakmat kellett valtani.?’

A 16—-17. szazadban a malmok szerepe nétt, mikdzben allandé veszélynek vol-
tak kitéve a torok portyazasok miatt. Ebben a korszakban a technikai fejlodésiik
sulyosan visszaesett, mely szorosan 0sszefligg az egész orszagot érinté gazda-
sagi visszaeséssel. Az allandd veszély ellenére minden hadban allo fél tudataban
volt annak, hogy a hadseregek megfeleld élelmezése miatt sziikséges a malmok

18 Vaipa 2005, 193-220.

19 Uo.

20 LAMBRECHT 1915, 37.

21 Vaipa 2007.

22 Uo.

23 Vapas 2015, 622.

24 K. NEMETH — MATE 2014, 49.

25 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultirmérnoki iratok 6.12.6. XXVI. 20.
Rein Janos malma, Magyaregregy.

26 FUzEs, 1997, 166.

27 Uo.
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épségének megoOrzése. Ezért gyakran eléfordult, hogy az érintett malmok katonai
védelmet kaptak. A Volgység terliletén mar a torok korban feltehetéen fontos
szerepet jatszottak a szaszvari Pacsker- és a Flerko-malmok.*®

A magyar kismalomipar a fénykorat a 19. szazad harmadik harmadatol egészen
a 20. szazad els6 évtizedéig élte. Kismalomiparnak nevezzik a természet erdit
(viz, szél, allatok) kihasznald, maximum 10 q 6rlési kapacitassal rendelkezo,
vidéken elhelyezkedd malmok Gsszességét, mely malmok elsésorban helyi érde-
keket szolgaltak ki és melyek birtokjoga aparol-fitra szallt.?* A volgységi vizi-
malmok mind kismalmok voltak. Ez a meghatarozas az allamositasi rendeletek
végrehajtasakor (1948-1952) azt jelentette, hogy késobbi rendeletek vonatkoztak
ezekre a vizimalmokra, mint a nagyipari 6rlést végzé gézmalmokra.*

Kutatasom iddintervalluma pont e fénykor®! elejével kezdddik, mert 1885-ben
adtak ki az ugynevezett vizjogi rendeletet, mely meghatarozta, hogy minden
olyan mivelet, amely vizet hasznal fel és ipari célokkal torténik, csak hatosagi
engedéllyel végezhetd.>* Ehhez a hatosagi engedélyhez a molnar vagy a malom
tulajdonosa két modon juthatott hozza. Ha 20 legalabb évre visszamendleg
a telepiilés eldljaroi igazolni tudtak, hogy a malom haboritatlanul fennall és sen-
kinek kart nem okoz, akkor a tulajdonos kapott az alispant6l egy un. vizhaszna-
lati engedélyt, 6rolhetett tovabb és majd akar évekkel késébb a kultGirmérnokok
felmérték a malom miszaki allapotat. Ha azonban frissebb épitésii malomroél
volt szo, akkor masképp tortént az engedélyezési ligymenet. Ebben az esetben
amalom tulajdonosa irasban bejelentette az alispannak, hogy malma épiilt. Ekkor
az alispan utasitasara a kultirmérnoki hivatal munkatarsai felmérték a malmot,
helyszinrajzot készitettek, elhelyezték a malomban az Gn. magassag mér6 pon-
tot is. Az ilyen alkalmak esetén a szomszédos malmok tulajdonosai is jelen vol-
tak, hiszen ezek a malmok az arokrendszereken keresztiil ssze voltak egymas-
sal kotve, nem kozvetleniil a patakbol kaptdk a mtkodéshez sziikséges vizet.
Az ilyen elrendezésti malmokat nevezziik magas vezetésii arkos malmoknak.*
A felmérések utan az alispan a tulajdonos nevére szold engedélyt adott ki
a malom mikddetésére.

28 VARSZEGI 1991, 33.

29 Sajat megfogalmazas.

30 Az allamositasi rendeletek folyamatosan csokkentették a maximalisan megengedhetd Orlési
kapacitast. A Volgységi malmok mind napi 10 q vagy annal kevesebb 6rlési kapacitassal ren-
delkeztek.

31 Egyes kutatok szerint a magyar vizimalmok fénykora a 19. szazad hatvanas éveiben volt, mert
a késobbi évtizedekben a gézmalmok megjelenésével a vizimalmok lehetdségei csokkentek,
mindségi és technikai okok miatt.

32 FEIEr 2001, 135.

33 K. NEMETH — MATE 2014, 59.
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Barmely valtozast (miiszaki vagy személyi) az alispannak be kellett jelenteni.
Aki ekkor jra elrendelte az adott malom felmérését és sziikség szerint 0j enge-
délyt adott ki.*

Tulajdonképpen ezeknek a felméréseknek a fennmaradt levéltari anyagai
képzik kutatasom f6 forrasbazisat. A kultirmérnokok munkaja nyoman pre-
ciz felmérések késziiltek a malmok helyeirdl, kdzvetlen kornyezetérdl. Saj-
nos vannak olyan malmok is — a Volgységben is — amelyekrél mara mar csak
akultirmérnokok altal elkészitett rajzok és mérések dokumentumai maradtak meg,
mert az egykori helylikon mar romok sem emlékeztetik az arra jarokat, hogy ezen
a helyen valaha egy vizimalom 6rolt. Ha ezeket a levéltari anyagokat vizsgaljuk,
akkor nagyon gyorsan arra a felismerésre juthatunk, hogy a malomépitéshez nem
volt elegend6 egy megfeleld hely a malomnak. Hiszen ha nem volt a hely kozelé-
ben megfeleld vizhozammal rendelkezd patak, akkor a vizimalmok miikddése kér-
désessé valt. Ezért a kovetkezokben a Volgység foldrajzi adottsagait mutatom be.

3.2. Foldrajzi adottsdagok malom-épitéshez a Volgységben

Ha arra a kérdésre keressiik a valaszt, a malomhelyek kialakitasaval szoros 6ssze-
fliggésben, hogy egy teriileten miért épiilt és miikodott sok malom, akkor egy
nagyon fontos vizsgalati aspektust képeznek a foldrajzi adottsagok.

A Volgység vizrajzi szempontbol a Volgységi-patak vizgy(jté teriilete.
A Volgységi-patak a Mecsek északi oldalan, a Takanyo-volgyben ered, majd
Karasznal kelet felé kanyarodva folytatja utjat egészen Sioagardig, ahol a Sidba
torkollik. A patak tehat a Si6-Sarviz vizrendszerének részét képezi. Tobb mel-
1ékpatakkal rendelkezik, melyek koziil malomipari szempontbol kutatdsomban
az Izmény-Gydrei vizfolyas, a Rak-patak és az Oreg-patak képeznek kiilon-kiilon
egységet.

A Volgységi-patak vizmagassaga a vizsgalt idészakban 1-1,5 méter kdzott ing-
adozott és nem volt kiszamithatatlan vizjarast.>> A Volgység dombjai kozott
széles volgyek teriilnek el, melyekben az évezredek soran 16sz rakodott le.*
A teriilet éghajlatat a domborzati viszonyok hatarozzak meg.’’

34 Tulajdonos valtas esetén feliilvizsgalatot rendelt el, majd az engedélyeket tartalmazo un. vizi-
konyvbe torténd bejegyzést kérte a hivatal munkatarsaitol.

35 Doka 1983. 381.

36 Uo.

37 Uo.
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A csapadék évi mennyisége 600—700 mm, de nagyobb nyari zivatarok esetén akar
50 mm csapadékot is mérhetnek.3® A viz ,,laza tiledékbdl szarmazo, lebegtetett hor-
dalékot™ szallitott magaval, ezért amedrétidonként tisztitottak.*® A malomarkokat
a molnarok minden évben, az Orlési idészak megkezdése elbtt szintén tisztitot-
tak. Az évente legalabb egyszer sziikséges aroktisztitdsi munka hozzatartozott
a molnar rendszeresen végzett feladataihoz. Mely feladatok és azok nehézsége
¢s mennyisége Osszefliggott a malom technoldgiai fejlettségével. ,,A legrosszabb
helyzetben a kis patakokon dolgozé molnarok voltak, akiknek a csapadékos
id6jarastol jobban fiiggott a sorsuk.”! Tlyen oldalpatak volt az Izmény-Gydrei
vizfolyas, mely vizfolyas gyengébb vizhozammal és nem egyenletes vizjarassal
rendelkezett.*

3.3. A volgységi malmok technikai fejlédése

Ha malmokrol akarunk barmely kontextusban beszélni, akkor nem tehetjiik meg,
hogy nem tériink ki érintélegesen a technologiai fejlodésiikre. Mar csak azért
sem lehet ezt a vizsgalati aspektust kihagyni, mert a vizsgalt korszak malomipa-
ros ¢letének egy markans szegmense volt a technikai fejlesztés, folyamatosan
foglalkozniuk kellett vele. Akar a malmuk megmaradasanak zaloga is lehetett
a megfeleld technikai fejlesztéshez sziikséges anyagi fedezet megléte.*

A Volgységben a Volgységi-patak biztositotta a vizimalmok kerekeinek forgata-
sahoz a megfelel6 mennyiségl vizet.

A teriileten a malmok nagy aranyban egy kerékkel rendelkez-
tek, tehat két malomképarral voltak felszerelve,* és a vidéken ezeket
a malmokat kotyogénak vagy potyogonak hivtak.** Amelyek onnan kaptak
a neviiket, hogy a malom szajanak is nevezett garatbol a gabona az in. kisgaratba
érve kotyogd hangot adott.*® Nem rendelkeztek csak 6rl6kovekkel, hengerszé-
keik nem voltak és csak vizre volt sziikség a mitkodtetésiikhoz.4

38 Uo. 382.

39 Uo.

40 Uo.

41 MATE 2014, 491.

42 Uo.

43 Jobb technikai adottsagokkal rendelkezé malmok jobb mindségii lisztet tudtak 6r6lni kevesebb
id6 alatt.

44 KARPATI 1991, 237.

45 K. NEMETH — MATE 2014, 57: A szerz6k egy szemtantval késziilt interjura hivatkoznak.

46 Uo.

47 Uo.
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Ezeknek a malmoknak ritkan volt szitaja is, inkabb csak az Gn. parasztorlést
végezték el.® Ez azt jelentette, hogy a lisztet és a korpat nem valasztottak szét
szitalassal, azt az 6rlet6 végezte el otthon.* , Jobb mindségii lisztet adtak a két,
illetve harom kerékre forgo malmok. Itt ugyanis tobbszor felontétték az orlendd
gabonat, a malomkéveket mindig finomabbra allitottak. Ezek miikédésére azon-
ban nagyobb vizenergidara volt sziikség.”® A 18—19. szazad forduldjan megndve-
kedett az 6rlési igény, ezért szlikségessé valt, hogy arokrendszereket alakitsanak
ki a patak mellett. Igy tobb malmot tudtak miikodtetni ugyanannak a pataknak
a vizével.

A terlileten muikddtek gézmalmok is. Koziilik én eddig harommal foglal-
koztam részletesebben, a karaszi Kiihnel Marton-féle malommal és a szasz-
vari Sziget Istvan-féle malommal. Illetve érintélegesen kutattam a Csik
Jozsef bonyhadi gézmalmanak torténetét is. A Volgységben a Kiithnel Mar-
ton-féle malom kiilonlegességnek szamitott, és nem csak malomipari szem-
pontbdl. Elészor vizi-, majd gézmalomrol van szo, amely mellett fiirésziizem
¢és az orszag els6 madarodu gyara is mikodott. 1895-ben kapott vizhasznalati
engedélyt, amivel 1950-ig élt is. Am 1950-ben a malom allami tulajdonba keriilt,
az erdészet hasznalta az épiiletet irodaként. Kiithnel Marton 1961-ben lemondott
a vizhasznalati jogardl. Az 1960-as években az dsszes akkor még €16 malomtu-
lajdonos vizhasznalati engedélyét visszavontak. Kithnel Marton volt az egyet-
len olyan malomtulajdonos a Vdolgységben, aki kutatisom jelen allasa szerint
lemondott az engedélyérél. A tobbi sorstarsa megvarta, hogy az engedélyét
az allam visszavonja.>! Tették ezt ugy, hogy sokszor el6fordult, hogy ugyan érvé-
nyes vizhasznalati engedélyiik még volt, de malmaik mar allami tulajdonba keriil-
tek, igy 6k nem 6rolhettek benniik. Illetve nem is lett volna mivel érolnitik, mert
az allamositasi rendeletek végrehajtasanak része volt, hogy az un. malomf6t>?
ki kellett emelni és a malomkereket el kellett tavolitani az arokbol.* Az engedé-
lyek visszavonasa (1963—1969)* pedig tébb, mint egy évtizeddel kés6bb tortént
meg, mint az allami tulajdonba vételek (1948—1952).

48 KARPATI 1991, 237.

49 Uo. Még a 20. szazad folyaman is volt a haziasszonyoknak szita készlete.

50 Uo.

51 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultirmérndki iratok 6.12.6. XXVI/1. Kiihnel
Marton malma Karasz.

52 Malomfének nevezik azt a helyet, ahol a malomarok eléri a malmot. Altaldban zsilipek talal-
hatoak itt (legalabb kettd), a malom vizellatasi szabalyozasanak érdekében.

53 A kerekek tényleges Osszetdrésére ritkan keriilt sor, azonban a malmok miikddésképtelenné
tételét ez nem akadalyozta, mert a kerekeket kiemelték a helyiikrél. Mely miivelet mar 6nma-
gaban nem volt egy konnyi feladat, nem csak a kerék sulya és elhelyezkedése miatt.

54  Mar csak egyfajta biirokratikus eljarasrol volt szo.
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A Volgységben voltak hengermalmok is, bar csekély szamban. Ezek vizmeg-
hajtasu hengermiives malmok voltak, amely 6rlési mod maig az 6rlési technika
csucsat jelenti. A hengermiivek dragasaga miatt ezek beszerelésére csak kevés
malomiparosnak volt lehetésége. Am azt meg kell jegyezni, hogy az 1930-as
években mar lehetett a szombathelyi Reichgépgyarbol teljesen felszerelt malmot
rendelni, és ezekben az igy felépitett malmokban eléfordultak a turbindk mellett
hengerszékek is. A mai nagyipari 6rlés Ggy zajlik, hogy a hengereket ma mar nem
a vizikerekek forgasa hozza mozgasba, hanem elektromos aram.

Az a molnar, aki megengedhette maganak, hogy folyamatosan fejlessze malmat,
az a fejlesztéssel parhuzamosan elére is 1épett a helyi tarsadalmon beliil. Alabb
ennek illusztralasara két molnar dinasztia sorsat mutatom be.

A két vilaghaboru kozott malomtulajdonosok a virilisek kozé tartoztak, igy
volt ez a Volgységben is. A korszakban a virilisek rétege fizette a legtobb adot
¢és ezért beleszolasuk volt a telepiilés koziligyeibe. A tarsadalom elismerte és tisz-
telte a virilis réteg tagjait. A malomtulajdonosok egy részének virilis szerepe miatt
is érdemes kitérni arra, hogy kik alkottak a malomiparosok tarsadalmi rétegét
¢és milyen tarsadalmi szerepekbe keriiltek a helyi kozosségeken beliil.

3.4. A volgységi malomiparos tarsadalom

A malmosok elnevezés volgységi eredeti.® Alapvetéen a molnarokat
¢s a malomtulajdonosokat foglalta magaba ez a kifejezés. Ez a két feladatkor két
személyhez is kapcsolodhatott. Példaul egy tehetdsebb ember felbérelhetett egy
molnart, aki a malmaban dolgozott; vagy bérbe adhatta a malmot egy molnarnak.
A bérlésr6l nem maradtak fenn levéltari iratok, igy esetleg a malmok felmérési
iratai kozott felbukkané ismeretlen nevekbdl lehet kdvetkeztetni arra, hogy a bér-
beadas lehetdsége fennallt.’® Természetesen sokszor eldfordult az is, hogy a mol-
nar maga volt a malom tulajdonosa. Ez a jobbagyfelszabaditas utan fokozatosan
lehetségessé valt és a 19. szazad végére teljesen altalanos jelenség lett.

A vizsgalt iddintervallum soran azonban tobb nagyobb, egész tarsadalmat
meghatarozd esemény tortént, melyek a malomiparosok tarsadalmi rétegét
is érintették. A dualizmus idején altalanos tény volt, hogy malmot birtokolni
egy jovedelmezo befektetés volt, mely gazdasagi és tarsadalmi elényokkel jart.
Az elso vilaghabora idején a malmosok is kaptak behivot sorkatonai szolgalatra.

55 MATE 2014, 492.
56 Azért, mert a bérbe adds nem szamitott tulajdonjogi vagy személyi valtozasnak, ezért a levél-
tari forrasok kozt bérlési iratot nem talalhatunk.
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Az 6 hadba vonulasuk megnehezitette a malmaik mitkodtetését, de ahol erre volt
mod, ott a molnar fia vagy a molnarsegéd miikodtette tovabb a malmot. Sok eset-
ben ilyenkor a molnar feleségére szallt az engedély. Hasonld megoldas tortént
akkor is, ha a molnar elhunyt és a fia nem volt még nagykoru. Ilyenkor atmeneti
megoldasként az dzvegy birtokolta az engedélyt.’” Az els6 vilaghabort okozta
haborus helyzet miatt a vizhasznalati engedélyezési tigymeneteket is elhalasz-
tottak. Példaul ez tortént a karaszi Szabd-malom tulajdonosaval Szabé Istvannal
¢s feleségével Tudweiler Mariaval is. A malmot a Szabo hazaspar 1914-ben vette
meg a karaszi romai katolikus plébaniatol. A malom felmérését azonban a habo-
ris helyzet miatt tobbszor elnapoltak. Végiil 1918-ban zarult le a Szabo-malom
adasvételi folyamata.’

A masodik vilaghaboru alatt a molnarok védettséget élveztek, ez azt jelentette,
hogy nem lehetett 6ket behivni katonanak. A védettségiik oka az volt, hogy
az élelmiszeripari dolgozoknak szamitottak.’®* Ennek ellenére feltehet6leg 6nkén-
tesként mégis részt vehettek katonai szolgalatban. A habora utan, a német etni-
kumot érinté kitelepitési rendelet® a Volgység falvait kiilonb6z6 szinten érin-
tette. Voltak olyan falvak, mint példaul Hidas, ahol a lakossag nagy részét német
szarmazasa miatt kitelepitették, igy a helyi molnarsagot is érintette a rendelet.
A Volgység mas teriiletein (pl. Magyaregregy, Karasz, Vékény) azonban a rende-
let betartatasaért felelds korjegyz0 arra hivatkozott, hogy ,,a német neviiek embe-
remlékezet ota teljesen elmagyarosodtak, németiil sem tudnak, a Volksbundnak
soha nem voltak tagjai, ellene elutasité magatartast taniisitottak.”" igy ezekbél
a falvakbol nem torténtek kitelepitések.

A masodik vilaghabort utani kommunista hatalomatvétel eszkdzeként a kulakka
nyilvanitott csaladok hirtelentil a sajat falvaik ellenségeivé valtak.®?> A Volgység-
ben ez a sors sok esetben a malomiparosoknak jutott, mert az 1945 el6tti rend-
szer-ben Ok rendelkeztek vagyonnal. Illetve ezekben a ,falvakban nagyon kevés
parasztnak volt 20 holdndl nagyobb birtoka. A kézségi tandcs a legtobb helyen
a molnarokat tette kuldaklistdira.”®

57 Kiilonleges esetben a molnarlegény dolgozott tovabb a malomban és az engedélyt az elhunyt
molnar 6zvegye birtokolta tovabb. Erre a megoldasra tobb példat talaltam a volgységi malo-
miparosok torténetei kozott.

58 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultarmérnoki iratok 6.12.6. XXVI/2. Romai
katolikus plébania és Szabo Istvan malma Karasz

59 1939. évi II. te. A honvédelemr6l

60 1946. IX. tc. A kitelepitésrodl és a foldreform befejezésének eldmozditasarol

61 FUzes 1997, 187-188.

62 MATE 2014, 494.

63 Uo. 494-495.
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»A helyben sziiletett dontésekben vélhetéen polgari életviteliik, a gazdasdgi
életben meghatarozo eloszto-iranyito szerepiik, megbecsiiltségiik, magasabb
tarsadalmi presztizsiik is szerepet kaphatott, melynek kovetkeztében a parasztok-
nal tobbnek, gazdagabbnak szamitottak.”**

4. Két volgységi malomiparos csalad 6sszefonddasanak torténete

A két csalad kitling példaja a rétegendogamianak, amely tarsadalmi jelenség jel-
lemz6 volt a malmosok tarsadalmi rétegére.®® Endogamia az a ,.tarsadalmi szokas,
Javaslat vagy kdvetelés, hogy a parvalasztas egy koriilhatarolhato csoporton beliil
torténjék. Az endogam csoport lehet tarsadalmi, gazdasagi vagy lokalis. A ma-
gyar nyelvteriileten a paraszti tarsadalomban tarsadalmi és lokalis endogam ten-
dencidk ismeretesek.”*® Ez a jelenség a masodik vilaghdboruig bevett szokas volt
a vidéki Magyarorszagon. Az ,.,endogdamia lehet egy foglalkozasi agon, paraszti
rétegen beliil is.”® Az endogamia ezen, foglalkozasi agon torténd fajtajarol lehet
a malmosok esetén beszélni. ,,Paraszt és molnarcsalad soha nem lépett affinidlis
rokonsagra, a molnarok a helyi iparossag rétegéhez tartoztak, ebben szerepe volt
etnikai hovatartozasuknak is, mivel a térség iparosai donto részben német szdr-
mazdsuak voltak.”®®

A két csalad, akik torténete szorosan Osszefonodott, a mazai Schrott vagy mas-
képp irva Schrodt csalad® és a szaszvari Lovinusz csalad. A torténetiiket Schrott
Adamnal és feleségénél kell kezdeni,akit Papp Margitnak hivtak. Feltételezé-
sem szerint a 19. szazad elsé harmadaban sziilettek, majd a szazad kozepe felé
valamikor hazassagot kotottek.” A volgységi malomipar torténetének kutatasa
szempontjabol, Schrott Adam és Papp Margit hat gyermeke koziil most csak”!
két gyermekének élettorténete érdekes. Schrott Janosrol és Schrott Justinarol van
sz0.

64 Uo. 495.

65 Uo. 492.

66 MNL.

67 Uo.

68 MATE 2014, 492.

69 Tanulmanyomban a Schrott iraismodot fogom hasznalni, mert ebben a formaban lattam tobb
forrasban a csalad nevét leirva.

70 Neviiket egyik fiuk Schrott Janos sziiletési anyakonyvi kivonataban talaltam meg. Malombir-
toklasuk elsé nyomat lanyuk Schrott Justina sziiletési anyakonyvi kivonataban talaltam meg,
mert sziiletési helyének a Schrott-malmot jel6lték meg.

71 A Schrodt csalad kiterjedt volt, a késébbiekben még tovabbi kutatasokat igényelnek az tovabbi
leszarmazottak élettorténetei, feltehetéleg tovabbi malomiparos csaladokkal is torténtek ossze-
fonodasok.
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Schrott Janos molnar volt, pontos sziiletési ideje nem ismert,’? azonban az a gyer-
mekei sziiletési anyakonyvi bejegyzéseibdl kiolvashato, hogy Gith Erzsébet volt
a felesége és feltételezhetden hat gyermekiik sziiletett (Janos, Krisztina, Mag-
dolna, Terézia, Janos, Jozsef).” Schrott Janos és Gith Erzsébet gyermekei koziil
jelen tanulmany szempontjab6l™ Krisztina és ifj. Janos’ hazassagkotése érdekes.
Krisztina ugyanis ifj. Lovinusz Adammal kotott hazassagot, aki Schrott Justina
és id. Lovinusz Adam egyik fia volt. Tehat unokatestvérek voltak, de ami ennél
is fontosabb, hogy id. Lovinusz Adam és fia is malommal rendelkezé molnar
volt. Az 6vék volt a Szaszvar hataraban all6 Lovinusz-malom.” Ifj. Schrott Janos
pedig Hohner Teréziaval 1épett hazassagra, aki feltehetden rokonsagban allt egy
masik mazai malmos csaladdal,”” a Hohner csaladdal.”

Ahhoz, hogy megértsiik a Schrott-csalad mas malomiparos csaladokkal tortént
Osszefonddasait ismertetnem kell, hogyan alakult az itt érintett harom (ill. Hoh-
nerékkel egyiitt négy)” malom torténete. A kévetkez6kben bemutatott malom-
torténeteket a levéltari iratok® és a fellelhet anyakonyvi bejegyzések®! alapjan
rekonstrualtam.

A fennmaradt anyakonyvi bejegyzések szerint Schrott Adam foldmiives volt, aki
valdszinlileg mar molnar legényként vagy molnarként dolgozott. Ennek alapja,
hogy lanyanak Justinanak a sziiletési anyakdnyvi bejegyzésében sziiletési hely-
ként a Schrott-malom van megadva.

72 Tobb Schrott Janos is sziiletett, kett6 volt valoszintlileg az 6 gyermekiik, a harmadik az apjuk,
akirdl itt sz6 van.

73 A gyermekeik sziiletési sorrendje nem egészen biztos. Illetve az anyakonyvek szerint két Janos
nevil gyermekiik is sziiletett, azonban az egyik gyerekként meghalt.

74 A Schrott csalad hazassag révén tovabbi malomiparos csaladokkal is Osszekapcsolodott;
ezeknek a kapcsolatoknak a feltérképezése és elemzése még folyamatban van.

75 Azonos keresztnevek miatt megkiilonboztetési céllal hasznalok, ahol sziikséges id. és ifj. jel-
z6ket.

76 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultirmérndki iratok 6.12.6. XXVI.4. Lovi-
nusz-malom Szaszvar.

77 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultirmérndki iratok 6.12.6. XXV./29. 6zv. Ho-
hner Jozsefné Brauner Margit-féle malom Maza.

78 A pontos csaladi viszony jelenleg altalam nem ismert, az biztos, hogy 6zv. Hohner Jozsefné
Brauner Margitnak volt malma Mazan. Hohner Teréz édesapja Hohner Lénard volt, aki fel-
tételezéseim szerint vagy testvére, vagy apja lehetett Hohner Jozsefnek. A csaladi viszonyok
feltérképezése még tovabbi kutatasokat igényel.

79 A Hohner csaladdal tortént 6sszefonodas jelen tanulmanyom szempontjabol mellékszalat ké-
pez, igy az 6 malmukra most nem fogok részletesebben kitérni, de mindenképpen meg akartam
emliteni a csaladot ilyen kontextusban is.

80 Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltar, Pécsi kultirmérndki iratok 6.12.6. XXVI./26. és 26.3.
Schrott Janos malmai Maza, XXVI./4. Lovinusz-malom Szaszvar, XXV./29. 6zv. Hohner
Jozsefné Brauner Margit-féle malom Maza.

81 Polgari Anyakonyvek 1890-1980 és Katolikus Egyhazi Anyakonyvek 1636—1895.
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Schrott Adam fia Janos, molnar volt, aki megdrokolte a Schrott-malmot, amelyet
az iratok a késdbbiekben Magyar-malom® néven is emlegetnek. A Magyar-ma-
lom iratai kozott talaltam egy az eldljarosagtol szarmazo igazolast, amelyben
a malom 1étét 1866-t0l igazoltak.®® Az pontosan nem deriil ki, hogy mikortol,
de a Magyar-malom szomszédsagaban all6 Mogyorosi-malom is a Schrott csa-
lad birtokaban volt.** Mindkét malomrdl készitettek a kultGirmérnokok felmérést
(1887-ben ¢és 1891-ben) a hivatalos vizhasznalati engedélyek kiallitdsa miatt.
Technikai fejlettségiikr6l annyit érdemes tudni, hogy a Magyar-malom két feliil-
csapott kerékkel rendelkezd, nagyobb vizimalom volt. Mig a Mogyorodsi-ma-
lom az iratok® szerint feltételezhet6en egy feliilcsapott kerékkel 6rolt, kisebb
vizimalom volt. Schrott Janos 1895-ben, ezt a malmot eladta Freuer Henriknek.
A Magyar-malom tulajdonjoga pedig fiara Schrott Jozsefre szallt.

1899-ben azonban a Mogyordsi-malom tulajdonosa ismételten a Schrott csalad
lett, név szerint Schrott Jozsef és neje.®® Feltételezésem szerint Schrotték visz-
szavasaroltak a malmot. A Mogyordsi-malommal kapcsolatban a kdvetkez6 irat
Knittel Janos és Gyorgy?’ tulajdonjogara utal, hogy mikor vették meg a mal-
mot az nem ismert. Az biztos, hogy 1937 elétt torténhetett az adasvétel, mert
ugyanebbdl az évbol létezik egy engedély, mely a malom 0jramiikddtetésérol
sz0l, egészen pontosan arrél, hogy a csalad elsdbbséget élvez a malom esetleges
az ujrainditasara. Erre valdsziniileg nem keriilt mar sor.

1952-ben mindkét malmot allami tulajdonba vették. A Magyar-malom Schrott
Jozseftdl és nejétdl keriilt allami kézbe, mig a Mogyordsi-malmot a Knitteléktol
keriilt a késObbiekben megszervezodo termeldszovetkezet raktarnak hasznaltaba.
1967-ben mindkét malom vizhasznalati engedélyét véglegesen visszavontak.
Mara az egykori épiileteket is lebontottak. A Magyar- é¢s a Mogyoro6si-malmokbol
romok sem maradtak mara.

82 A névvaltozas oka ¢s ideje szamomra egyeldre ismeretlen, tovabb kutatasokat igényel.

83 Tehat az engedélyezési eljarasa a gyorsabb modon zajlott le, mert mar 20 éve zavartalanul
miikodott a malom.

84 Az sem teljesen kizart, hogy Schrott Janos két malmot 6rokolt, és a Mogyorosi-malmot még
édesapja Adam vasarolta meg vagy épitette fel. Azért, mert az is elképzelhetd, hogy a Ma-
gyar-malom annyira jol tizemelt, hogy volt elég bevételiik egy 1], kisebb malom felépitésére,
nem messze az 6véktol. Mivel a Magyar-malomnak két kereke volt, igy nagyobb vizimalomnak
szamitott, amik feltételezéseim szerint elég bevételt termelhettek, akar (ij malom épitésére is.

85 Sajnos a miiszaki leirasban nem latszott a kerékszama, de a helyszinrajzos egyértelmiien egy
kerék szerepelt.

86 Minden iratban Schrott Jozsef és neje igy szerepel, még a kozos sirjukon is.

87 Kanittel csalad tagjai mas volgységi malmok esetén is szerepelnek, mint vevok. A csaladi viszo-
nyaikat a késébbiekben tervezem kutatni.
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Attérve a korabban emlitett Schrott Justina és id. Lovinusz Adam hazassaga miatt
szintén a Schrott csaladhoz oldalagon k6tédé malomra, rogton az elején meg
kell emliteni, hogy a Lovinusz-malom Szaszvar hataraban allt, tehat nem falun
(Maza)® beliil sziiletd hazassagrol van szo. Ennek ellenére a korabban emlitett
foglalkozasi agon 1étez6 rétegendogamia kovetkeztében sziiletett hazassagrol
lehet beszéIni Schrott Justina és id. Lovinusz Adam esetében is. Egy két feliil-
csapott kerékkel 6rl6, nagyobb vizimalom volt a Lovinusz csalad birtokaban. A
szaszvari eloljarosag a malom Iétét szintén 1866-t61 igazolta. 1895-ben kapott
hivatalos vizhasznalati engedélyt.

Az engedély 1904-ben szallt ifj. Lovinusz Addmra és nejére Schrott Krisztinara.
1953-ban vontak vissza a vizhasznalati engedélyiiket, amelyet mar Lovas
Janostol® vonnak vissza. Lovas Janosrél feltehetéleg ifj. Lovinusz Addm
¢és Schrott Krisztina fia lehetett. Az anyakdnyvi adatait nem talaltam meg, de egy
1939-ben késziilt malomiparosokat szamba vevd nyil-vantartasban, a szaszvari
malmosoknal a vitéz eldnév szerepelt Lovas Janos neve el6tt. A vitézi rend nyil-
véantartasa90 szerint Lovas Janos Adamot 1926-ban avatta vitézzé Horthy Miklos
kormanyzo. A Budapesti K6z1ony®! lapjairdl pedig megtudhatjuk, hogy Lovas
Janos tartalékos tlizmester volt.”?

Erdekesség, hogy nem talaltamaz allami tulajdonba vételrdl sz616 iratot a Lovi-
nusz-malom esetében. Ugyanakkor a visszavonasi iratban a malomkerék kieme-
1ését és a zsilipek megsziintetését rendeli el az err6l dontést hozo fémérnok.

Ez a dontés azonos azokkal az elvarasokkal, amelyeket a malmok allami tulaj-
donba vételekor hoztak az erre felhatalmazott mérndkok. Tovabbi killonlegesség-
nek szamit, hogy a malmok allamositasi id6szakaban koriil (1948—1952) ritkan
vontak vissza ugy engedélyeket, hogy ne lenne utalas egyuttal a malom allami
tulajdonba vételérdl is. gy felmeriil a gyanu, hogy esetleg ez a malom 1953 el6tt
leallhatott, hogy miért az egyelére nem ismert. Az utolsé irat, amely 1953. mar-
cius 31-én keltezett, végleg megsziintette a Lovinusz-malmot.

88 Maza és Szaszvar kozott 4 km a tavolsag, a teriilet malomiparos csaladjai pedig igazolhatéan
ismerték egymast, hiszen egy tarsadalmi rétegbe tartoztak, mely etnikai hovatartozast is jelen-
tett, hiszen az iparosok ezen a vidéken nagy ardnyban németek voltak.

89 A Lovinusz csalad egyes tagjai 1923-ban Lovasra véltoztattak a neviiket.

90 Vitézi rend, legénységi vitézek 1921-1945. avatott és varomanyos lista.
(http://www.hungarianarmedforces.com/vitezirend/legenysegi/index.html
utolso letdltés: 2023. 03. 21.)

91 Budapesti Ko6zIony. 1927. december 16. 285. szam. 581. sorszdmmal szerepel, az 1926-ban
vitézz¢ avatott legénységi vitézek listajan.

92 A tlizmester a mai katonai beosztasi rendszer szerint 6rmestert, a legalacsonyabb altiszti foko-
zatot jelenti.
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2022. 6szén jartam terepmunka keretein beliil, a malom romjainal.”® Az egykori
arkok helyét benétte a novényzet, az egyik kerék tengelye még latszik, de mar
nincs a helyén. Valamikor egy jol felszerelt, technikailag fejlett malom volt, ami
mara az enyészeté lett, allapota siralmas.

5. Osszefoglalas

A rétegendogamia szokasanak egyértelmi jelenléte mellett az is egyértelmiien
megallapithatd, hogy a vizsgalt csaladoknak az Gsszefonodasa mas okokra
is visszavezethetd. Elsésorban vallasi, foglalkozasi és nemzetiségi hasonlosagok-
ra.** Hasonl6 mintdzatot mutat a karaszi Szabo, a szaszvari Flerko, a Roth és
a szaszvari Sziebl csaladok Osszefonddasa. A masik nagyon fontos tény, hogy
csaladok felemelkedését ki lehet a malmok birtoklasaval kapcsolatosan mutatni.
Schrott Adam foldmiives volt, mig unokéaja Schrott Jozsef mér, dtmenetileg ugyan,
de két malomnak a tulajdonosa (amelyek koziil egyet elképzelhetd, hogy 6 maga
épittetett). Vagyis harom generacion at voltak a Schrott csalad tagjai malomtulaj-
donosok, molnarok. A fo6ldmiives nagyapa fia és unokaja mar molnar ¢s malom-
tulajdonos. A leany-agon ugyan csak egy malomrol van sz6 (Lovinusz-malom),
de ifj. Lovinusz Addm ennek ellenére harmadik generaciés molnarnak mondhato.
Vagyis a Lovinusz-csalad vizhasznalati engedélyének elvételekor egy negyedik
generacios molnartol® vették vissza az engedélyt.

A Schrott és a Lovinusz csaladok tobbgeneracios, malmokhoz kdthetd torténetén
keresztiil lathatoak a 19. szazad harmadik harmadatol kezdve a 20. szazad koze-
péig néhany nagyobb egész tarsadalmat érint6 események Kezdve a kifejezetten
malomiparosokat érinté vizhasznalati engedélyek megszerzési kotelezettségével
egylitt jaro szigort ligymenetekkel. Ennek a folyamatnak koszonhetéen maradtak
fenn iratok a jelen tanulmanyban feldolgozott malmokrol is. Két csaladtagrol tud-
hatd, hogy az els6 vilaghabortiban harcoltak, Lovinusz Dezs6 tiidévészben vesz-
tette életét 1918-ban.”® Lovas Janos szintén harcolt és haditetteivel kiérdemelte,
hogy 1926-ban vitézz¢é avassak.

93 Képmelléklet a tanulmany végén.

94 Ld. MATE 2014, 492.

95 Lovas Janos neve mellett a Vitézi rend legénységi listajan a gazdalkodo foglalkozas van meg-
jelolve, ami nem zarta ki, hogy valaki molnarként is dolgozzon. Azonban a rendelkezésemre
allo informaciok alapjan azt tudom mondani, hogy Lovas Janos feltehetdleg nem volt molnar.
Az nem kizart, hogy gazdalkodoként értett az 6rléshez is, hiszen feltehetdleg a Lovinusz-ma-
lom kornyékén nétt fel.

96 Polgari Anyakonyvek 1890—-1980. Lovinusz Dezs6 22 évesen halt meg, tiiddvészben, vadasz
zaszloaljbeli katona volt. Ill. VARSZEGI 1991, 69: Schrott Justina és id. Lovinusz Adéam fia volt,
ifj. Lovinusz Adam testvére és feltehetSleg vitéz Lovas Janos nagybatyja.
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Ezek a csaladok elkeriilték a kitelepitést, melynek oka az elmagyarosodasuk lehe-
tett, mely folyamatnak egyik eleme valosziniileg a Lovinusz csalad név magya-
rositasa volt.
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1. kép A szaszvari Lovinusz-malom romjai (Foto: Zsindely Borbala Rézsa)
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